ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO ORGANIZADORA DO CONCURSO N2 002/2026
DA BLUMENAU EVENTOS — SERVIGO DE PROMOGAQ DE EVENTOS DE BLUMENAU

Processo de Contratagdo n2 002/2026

A ASSOCIAGAQ CULTURAL FRUHSTUCKWAGEN, j4 qualificado nos autos do Processo
de Contratagdo n? 002/2026, por intermédio de seu representante legal, vem, respeitosamente,

apresentar suas CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pelo grupo

TORRESMOWAGEM, requerendo seja o inconformismo integralmente rejeitado, pelas razdes de

fato e de direito a seguir expostas.

1. BREVE SINTESE DOS FATOS

O Grupo TORRESMOWAGEN interp6s recurso administrativo em 08 de marco de

2026 pleiteando a desclassificagdo do projeto apresentado por esta Associacao.

Em apertada sintese, a recorrente alega a existéncia de irregularidades referentes ao
uso de elementos em tecido, supostas falhas na formalizacdo da Anotacdo de Responsabilidade

Técnica (ART) e um alegado déficit de detalhamento técnico na proposta submetida ao certame.

Contudo, como serd demonstrado, tais razdes baseiam-se em uma interpretacao

equivocada e em exigéncias que extrapolam as previsdes literais do instrumento convocatério.

2. PRELIMINARMENTE- DA IMPOSSIBILIDADE DE INTERPRETAGAO AMPLIATIVA DE
REGRA RESTRITIVA DO EDITAL

Antes de adentrar na analise especifica dos argumentos apresentados pela

recorrente, é necessario enfrentar a premissa interpretativa que sustenta o recurso interposto.



A tese recursal parte de interpretacdo ampliativa de dispositivo editalicio restritivo,
buscando atribuir a norma alcance superior aquele efetivamente previsto no instrumento

convocatério. Tal entendimento ndo pode prosperar.

Em procedimentos administrativos regidos por edital, especialmente em concursos
publicos ou processos seletivos semelhantes, a Administra¢do e os participantes encontram-se
vinculados as regras previamente estabelecidas no instrumento convocatdrio, em estrita
observdncia ao principio da vinculacdo ao edital, coroldrio do principio da legalidade

administrativa.

O edital constitui a norma que disciplina integralmente o certame, definindo os
critérios de participacdo, avaliacdo e eventual desclassificagdo das propostas. Em razdo disso, suas
disposi¢cdes devem ser interpretadas conforme sua redacdo e finalidade, ndo sendo admissivel
ampliar o alcance de cldusulas restritivas para abarcar situa¢des que ndo foram expressamente

contempladas.

A jurisprudéncia administrativa e judicial é pacifica ao reconhecer que normas que
estabelecem restricdes ou hipdteses de desclassificacdo devem ser interpretadas de forma estrita.
Isso decorre da necessidade de preservar os principios da isonomia entre os participantes, da

competitividade do certame e do julgamento objetivo das propostas.

No caso em anélise, o recurso sustenta a existéncia de irregularidade a partir de
leitura extensiva de cldusula editalicia que estabelece vedagdo especifica ao uso de bandeiras em
tecido. A recorrente, contudo, procura transformar essa vedacdo pontual em uma proibicdo
genérica quanto ao uso de qualquer elemento confeccionado em tecido na composi¢do

cenogréfica da proposta.

Tal interpretacdo ndo encontra respaldo no edital.

A norma invocada possui objeto claramente delimitado, referindo-se

especificamente a utilizagdo de bandeiras em tecido, sobretudo no contexto de exposicdo de

patrocinadores ou publicidade. Ndo hd qualquer previsdo que impeca, de forma genérica, a



utilizacdo de materiais téxteis como elementos decorativos ou cenograficos dentro da proposta

tematica apresentada.

Ao tentar ampliar o alcance da regra, a recorrente acaba por criar hipdtese de
irregularidade que nao foi prevista no instrumento convocatdério. Admitir tal raciocinio equivaleria
a permitir que restricdes inexistentes passassem a integrar o edital por meio de interpretagédo
unilateral de um dos concorrentes, o que evidentemente ndo se coaduna com a légica dos

processos administrativos de selecdo.

Além disso, cumpre lembrar que a desclassificacdo de proposta constitui medida de
carater excepcional, somente cabivel quando houver violacdo clara e objetiva as regras do edital.
N3o se admite a exclusdo de concorrente com base em interpretacles extensivas, presuncdes ou

construgBes argumentativas que extrapolem o conteudo literal das normas do certame.

A adocdo da interpretacdo proposta pela recorrente conduziria, inclusive, a
conclusBes incompativeis com a prépria natureza do evento e com a liberdade criativa inerente
as propostas alegdricas apresentadas no concurso. Elementos cenograficos ou decorativos
utilizados para compor a ambientacdo tematica ndo podem ser equiparados automaticamente a
estruturas promocionais ou publicitarias, especialmente quando o edital ndo estabelece tal

equiparagao.

Dessa forma, verifica-se que o raciocinio desenvolvido no recurso parte de premissa
equivocada, qual seja, a ampliagdo indevida do alcance de cldusula editalicia restritiva. Ndo
havendo previsdo expressa no edital que sustente a interpretacdo defendida pela recorrente, ndo

ha fundamento juridico para acolher a alegacdo de irregularidade.
Por essa razdo, deve ser afastada a leitura ampliativa pretendida, preservando-se a
aplicacdo estrita das regras do edital e, consequentemente, a regularidade da proposta

apresentada.

3. DO MERITO



Superada a questdo preliminar acerca da forma de interpretacdo das regras do edital,

passa-se ao exame dos argumentos apresentados No recurso.

A recorrente sustenta, em sintese, trés pontos: (i) suposta irregularidade em razdo
da presenca de tecido na composi¢do cenografica da alegoria; (ii) alegada inconsisténcia nas
AnotacBes de Responsabilidade Técnica apresentadas; e (iii) suposta falta de detalhamento
técnico do projeto. Nenhum desses argumentos, entretanto, se sustenta quando confrontado

com o conteldo efetivamente apresentado na proposta e com as préprias regras do edital.

3.1. Da inexisténcia de descumprimento do edital quanto ao uso de tecido

A recorrente sustenta que a utilizagdo de tecido na composicdo cenografica da
alegoria configuraria violagdo ao edital. O argumento, entretanto, decorre de leitura distorcida

das regras que disciplinam a exposicdo de patrocinadores.

O edital estabelece de forma expressa, no item 4.12, alinea “f”, que:

4.12. Projeto que contenha:
a) Bicicletas ou derivados de qualquer propulsdo (humana, motor ou elétrica);
b) Atracdo movel/brinquedo em plataforma;
c) Veiculos de tragdo animal;
d) Kombi;
e) Qualquer veiculo automotor em sua forma original, incluindo o veiculo de tracdo da
atracdo movel/brinquedo;
f) bandeiras em tecido de qualquer natureza (com/sem patrocinadores).

O mesmo comando é reiterado no item 4.38, ao tratar das formas permitidas de

identificagdo de patrocinadores nas alegorias.

A vedacdo é clara e possui objeto determinado: bandeiras em tecido.

Em nenhum momento o edital estabelece proibicdo quanto a utilizagcdo de tecido

como elemento cenografico ou decorativo da alegoria.



A recorrente tenta transformar uma vedacdo especifica, voltada as bandeiras
promocionais, em uma proibicdo genérica quanto ao uso de tecido em qualquer contexto,

interpretacdo que ndo encontra qualquer respaldo no texto do edital.

A regra possui finalidade evidente: impedir que a alegoria seja utilizada como
suporte de bandeiras promocionais, o que poderia gerar polui¢do visual ou descaracterizar a

proposta tematica do desfile.

N3o ha qualquer relacdo entre essa vedac3o e a utilizacdo de elementos cenograficos

destinados a composicdo estética da alegoria.

No projeto apresentado, os espacos destinados a identificacdo de patrocinadores
foram previstos por meio de estruturas rigidas integradas a propria alegoria, em conformidade
com o que exige o item 4.38 do edital, afastando justamente o tipo de solucdo que o edital

pretendeu impedir.

O tecido mencionado no recurso ndo possui fungdo publicitdria, ndo configura
bandeira e ndo se destina a exposicdo de patrocinadores. Trata-se de elemento cenografico
utilizado para compor a ambientacdo da alegoria, recurso absolutamente comum em projetos
dessa natureza.

Portanto, ndo ha qualquer violagdo aos itens 4.12, “f”, e 4.38 do edital.

O argumento recursal, nesse ponto, tenta ampliar artificialmente o alcance da norma

editalicia para criar irregularidade inexistente.

3.2. Da regularidade das AnotagBes de Responsabilidade Técnica

Também ndo procede a alegacdo de irregularidade das AnotagBes de

Responsabilidade Técnica apresentadas com o projeto.



O recurso invoca o item 4.16, alinea “d”, do edital, segundo o qual o projeto técnico
deve conter ART de projeto devidamente assinada por profissional habilitado (Engenheiro

Mecanico), regularmente registrado no érgéo de classe competente.

Essa exigéncia foi cumprida.

O projeto apresentado contém ART emitida em nome de engenheiro mecanico
regularmente registrado no CREA/SC, com identificacdo do profissional, nimero de registro,
descricdo da atividade técnica desenvolvida e indicacdo precisa do objeto a que se refere, qual
seja, 0 projeto e execucdo de alegoria para desfile montada em chassi, com as dimensdes da

estrutura expressamente lancadas no documento.

Além disso, foi juntada ART complementar subscrita por engenheiro eletricista e
engenheiro de seguranca do trabalho, contemplando projeto, execucdo e laudo relativos as

instalacGes elétricas de baixa tensdo e as condi¢bes de seguranca da alegoria.

O ponto central, porém, é outro: o recurso pretende lancar dulvida sobre a
regularidade das ARTs sem enfrentar um dado objetivo que consta nos préprios documentos.
Ambas as ARTs apresentam numero de registro individualizado, data de registro e, de forma
expressa, a informacdo de que “a autenticidade deste documento pode ser verificada no site

www.crea-sc.org.br/art”.

Isso significa que ndo se trata de documento apdcrifo, informal ou destituido de
controle. Ao contrério. Trata-se de documento emitido dentro do sistema oficial do CREA/SC, com
cddigo identificador préprio e mecanismo de conferéncia de autenticidade perante o érgdo de
classe. A verificagdo da regularidade ndo depende de presuncdo, nem de ilagdo da recorrente: ela

pode ser objetivamente aferida no ambiente oficial indicado no préprio corpo da ART.

Portanto, é improcedente a tentativa de desqualificar a documentacdo por mera
alegacdo retdrica de auséncia de regularidade. Se o préprio documento indica o meio oficial de
conferéncia perante o CREA/SC, ndo ha espaco para sustentar, de forma genérica, que inexistiria

comprovacao de autenticidade ou possibilidade de validacao.



Ainda mais grave é o fato de o recurso afirmar que a ART “ndo contém assinatura do

contratante” e “ndo contém assinatura do engenheiro responsavel”.

Essa afirmagdo ndo resiste a leitura da documentacdo anexada ao projeto. A ART
mecanica traz campo de assinaturas com identificacdo do profissional e do contratante ao final

do documento.

A ART elétrica, por sua vez, igualmente apresenta campo préprio de assinaturas,

inserido no padrao oficial do CREA/SC.

No tocante a taxa, a propria documentacdo também afasta a generalizagdo indevida
feita no recurso. A ART elétrica registra, expressamente, valor pago, data de pagamento em

02/03/2026 e a situagdo “TAXA DA ART PAGA”.

Ja& a ART mecénica informa o status da taxa no momento de sua emissdo e,
igualmente, contém todos os dados necessarios para conferéncia junto ao CREA/SC, inclusive com

indicacdo expressa do canal oficial de autenticag3o.

Ou seja: a recorrente tenta transformar uma leitura parcial e interessada da
documentacdo em fundamento para desclassificacdo, quando os préprios documentos
demonstram origem oficial, rastreabilidade, possibilidade de conferéncia externa e identificacdo

inequivoca dos responsaveis técnicos.

Né&o se pode admitir que uma alegacdo genérica de suposta irregularidade prevaleca
sobre documentos oficiais emitidos no sistema do CREA/SC, dotados de elementos préprios de

validacdo e passiveis de checagem direta no érgdo competente.

Em termos objetivos, o que o edital exigiu foi a apresentacdo de ART de projeto
assinada por profissional habilitado, regularmente registrado no 6rgdo de classe. Essa finalidade

foi atendida. Ha profissional habilitado, ha registro no CREA/SC, ha identificacdo da atividade



técnica, ha vinculo com o objeto do projeto e ha, inclusive, meios expressos de verificacdo de

autenticidade e regularidade perante o préprio conselho profissional.

Por isso, a alegacdo recursal ndo se sustenta nem no plano formal, nem no plano
material. O que existe é documentagdo técnica regularmente apresentada, emitida em sistema
oficial, com elementos suficientes para verificagdo perante o CREA/SC, razdo pela qual inexiste

qualquer afronta ao item 4.16, “d”, do edital.

3.3. Da suficiéncia do detalhamento técnico do projeto

Também ndo procede a alegacdo de insuficiéncia do detalhamento técnico.

A recorrente invoca o item 4.32 do Termo de Referéncia para sustentar que o projeto
deveria conter, j& na fase inicial, descricdo exaustiva de materiais, solu¢gdes construtivas,

ancoragens, fixagdes e eventuais adaptacdes estruturais.

Ocorre que essa leitura, além de descontextualizada, ignora a prépria natureza do

certame e a forma pela qual a viabilidade técnica € ordinariamente aferida nesse tipo de concurso.

O proprio recurso transcreve o teor do item 4.32, segundo o qual devem ser
fornecidas especificagdes dos materiais da estrutura principal e indicada a solucdo adotada na
ancoragem e fixacdo a base estrutural, inclusive no caso de reaproveitamento de chassi ou

estrutura preexistente.

O projeto apresentado pelo Grupo Frihstlickwagen atendeu a essa finalidade
essencial. A proposta identifica a base estrutural adotada, apresenta as dimens&es da alegoria,
explicita a concepgdo construtiva e informa os materiais estruturais empregados, registrando
expressamente o uso de materiais que conciliam resisténcia, leveza e durabilidade, “como aco,
fibra de vidro, entre outros”, além de indicar a utilizacdo de chassi Sprinter 315 CDI como base da

atracdo.
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Também ha secdo propria de “Especificagdes Técnicas da Estrutura”, “Seguranca e
Conformidade Técnica”, “Patrocinadores” e “Sistema de Sonoriza¢do”, o que demonstra, por si sé,
que a proposta ndo foi apresentada de forma vazia ou genérica, mas com conteldo técnico

suficiente para exame de exequibilidade.

Mais do que isso: o projeto descreve medidas concretas de operacdo e seguranca,
tais como sistema de iluminagdo em baixa tensdo, uso de baterias e inversor, movimentacdo por
servomotores de baixa velocidade, instalacdo de extintores, limitacdo da sonorizacdo a 90

decibéis e fixacdo de equipamentos conforme pardmetros de seguranca.

Isso afasta, de modo objetivo, a tentativa de retratar a proposta como carente de

base técnica minima.

O que a recorrente pretende, em verdade, é impor um grau de mindcia incompativel
com a etapa em que o projeto é apresentado. N3o se estd diante de contratacdo de projeto
executivo de engenharia, com memdria de célculo integral, detalhamento completo de esforgos
mecanicos, definigdo final de todas as soldagens, especificagdo fechada de cada ponto de fixagdo,
discriminagdo de cada material decorativo e individualizagdo de cada solugdo construtiva
acessoria. Exigir que tudo isso conste, de forma acabada, j4 no momento inicial da disputa
significaria converter um concurso de melhor técnica em verdadeira exigéncia de projeto
executivo completo, com carga técnica e custo de elaboragdo muito superiores ao que

ordinariamente se espera nessa fase.

Esse ponto é decisivo. Os prazos para elaboragdo da proposta técnica sdo, por
natureza, limitados, ao passo que a atragdo exigida é estruturalmente complexa, envolvendo
cenografia, seguranga, sonorizagdo, base veicular, responsabilidade técnica e compatibilizagdo
estética. Dentro desse contexto, é natural e juridicamente aceitavel que a documentacdo inicial
concentre os elementos essenciais de concepgdo, estrutura e viabilidade, deixando
esclarecimentos complementares sobre materiais especificos, pontos de fixacdo e acabamentos

decorativos para a etapa presencial de apresentacdo e esclarecimentos perante a Comissao.
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Essa dindmica ndo enfraquece o certame; ao contrario, permite avaliagdo técnica

real, concreta e dialdgica, sem transformar a fase inicial em barreira excessiva a participacao.

A critica feita quanto ao uso de elementos decorativos, como toalha de mesa em
tecido, reforca precisamente esse equivoco. Trata-se de componente cenogréfico acessorio,
ligado a ambientacdo tematica da alegoria, e ndo de elemento estrutural apto, por si so, a

comprometer a andlise da viabilidade técnica.

A recorrente mistura deliberadamente plano estrutural com plano decorativo para

produzir a falsa impressdo de que haveria omissdo essencial. Ndo ha.

O nlcleo técnico exigido para demonstrar a exequibilidade foi apresentado; o
acabamento cenografico e o refinamento descritivo de itens acessoérios podem ser naturalmente

esclarecidos em momento posterior, sem qualquer prejuizo a Comissao.

E importante registrar, ainda, que o projeto foi acompanhado de ARTs, inclusive com
identificacdo do objeto técnico e vinculagdo a profissionais habilitados, o que reforca a seriedade

da proposta e a existéncia de responsabilidade técnica formal sobre sua concepgdo e execucdo.

A presenca de ART ndo é mero adereco documental; ela revela que o projeto foi
submetido ao crivo técnico de profissionais habilitados, o que afasta a narrativa de improviso ou

inconsistente formulag3o.
Ha, ademais, um aspecto de ISONOMIA que ndo pode ser ignorado.

Exigir, de forma rigida e maximalista, um detalhamento técnico absolutamente
exaustivo, com desdobramentos préprios de projeto executivo completo, acaba por favorecer
grupos que j& participaram de certames anteriores e que, por experiéncia acumulada, j&
conhecem o grau de cobranga prética da Comissdo, ainda que jamais tenham sido vencedores.
Em outras palavras, uma exigéncia excessiva, ndo claramente delimitada e aplicada com rigidez

desproporcional, cria vantagem competitiva indevida para quem j& domina informalmente a



rotina do certame, em detrimento de grupos novos ou menos experimentados. Isso vulnera, em

vez de proteger, o principio da isonomia.

Pelo mesmo motivo, uma leitura extremada do item 4.32 também colide com os

principios da razoabilidade e da ampla competitividade.

A razoabilidade ¢ violada quando se passa a exigir, na fase conceitual, um grau de

sofisticacdo técnica que extrapola o necessario para afericdo da viabilidade do projeto.

A competitividade é atingida quando o nivel de exigéncia se torna tdo oneroso e
complexo que restringe, na pratica, a participacdo de grupos que possuem proposta viavel, mas
ndo dispdem, naquele prazo exiguo, de condices para produzir documentacdo equivalente a um

projeto executivo completo.

Some-se a isso o fato de que o padrdo de apresentacdo adotado pelo
Frihstlckwagen ndo destoa da pratica ja observada em concurso anterior, inclusive no caso do
projeto vencedor de 2025, que, ao que se tem noticia, também se limitou a demonstrar a

exequibilidade da proposta, sem esgotar todos os aspectos técnicos em grau de execucao final.

Ainda que a Comissdo ndo esteja vinculada a precedentes administrativos em
sentido estrito, a adogdo de critério mais severo agora, sem previsdo clara e objetiva no edital,
importaria mudanca pratica de pardmetro no curso do procedimento, com risco concreto de

tratamento desigual entre os concorrentes.

Em suma, o item 4.32 ndo pode ser lido como autorizagdo para exigir projeto
executivo integral nem como fundamento para desclassificagdo com base em supostas lacunas

secunddrias de descricdo.

O que ele exige é a demonstragdo suficiente da viabilidade estrutural da atragdo. E
isso foi feito. O projeto apresentado identifica base, materiais, dimens&es, proposta construtiva,
sistemas acessoérios, medidas de seguranca e responsabilidade técnica, permitindo a Comissao

compreender a solucdo adotada e avaliar sua exequibilidade.



Por isso, a alegacdo recursal deve ser rejeitada. Ndo héd auséncia de detalhamento
técnico apta a comprometer a analise da proposta. O que ha é tentativa de impor exigéncia mais
pesada do que a prevista no edital, em ofensa a isonomia, a razoabilidade e a ampla

competitividade do certame.

3.4. Da isonomia e do interesse publico

O recurso também deve ser examinado sob a perspectiva dos principios que regem

o certame, especialmente a isonomia entre os participantes e a prevaléncia do interesse publico.

O procedimento instaurado ndo tem por finalidade fomentar disputas laterais entre
concorrentes, tampouco servir como instrumento para eliminagdo artificial de propostas por meio
de interpretacBes forcadas do edital. Seu objetivo é escolher a atracdo tecnicamente mais apta a
contribuir para a qualidade dos desfiles da Oktoberfest, preservando o valor cultural do evento e

entregando ao publico espetdculo a altura de sua relevancia.

E justamente por isso que a manutenc3o da classificacdo da Recorrida atende ao

interesse publico.

A pretensdo recursal se apoia em construgdo interpretativa que procura transformar
questdes secundarias em causa de desclassificacdo. Faz-se confusdo entre elemento decorativo e
vedagdo publicitdria, assim como se tenta atribuir gravidade a apontamentos formais que nao
comprometem nem a segurancga, nem a execu¢ao, nem a regularidade da proposta. Esse tipo de
expediente ndo protege o certame. Ao contrario, desvia o foco daquilo que realmente interessa:

a qualidade técnica da atracdo apresentada.

O principio da isonomia exige que todos os concorrentes sejam submetidos as
mesmas regras, tal como redigidas no edital, sem amplia¢cBes casuisticas e sem criacdo de
exigéncias novas no curso da disputa. Ndo se pode admitir que uma proposta seja afastada porque

a parte adversa resolveu atribuir a determinada cldusula alcance que ela ndo tem. Julgar assim



seria romper a igualdade entre os participantes e permitir que o resultado do certame fosse

influenciado mais por manobras recursais do que pelo mérito técnico das propostas.

Também é preciso considerar o contexto mais amplo da organizagdo dos desfiles. Ha
esforco evidente no sentido de atrair grupos comprometidos com a festa, com a tradicdo cultural
do evento e com o aprimoramento das alegorias levadas a avenida. Busca-se, cada vez mais,
qualificar o desfile, ampliar seu brilho e estimular a participacdo de grupos dispostos a investir
trabalho, criatividade e responsabilidade na construcdo de atracGes capazes de engrandecer a

Oktoberfest.

Esse movimento ndo combina com praticas voltadas apenas a disputa predatdria de
espaco ou a exploracdo comercial do desfile como fim em si mesmo. A légica do evento ndo pode
ser capturada por grupos que enxergam a avenida apenas como oportunidade de negociacdo de
patrocinio e de obtengdo de lucro a qualquer custo, em prejuizo da esséncia cultural da festa e da

qualidade das apresentacdes.

E nesse ponto que a postura da recorrente merece ser vista com cautela. Quando se
busca a desclassificacdo de concorrente por leitura artificial do edital, com apego a objecdes que
ndo trazem qualquer ganho concreto a seguranga ou a boa execucdo da atracdo, o que se revela
ndo é zelo pelo interesse publico, mas tentativa de restringir a competicdo por caminho

transverso.

O interesse publico, aqui, estd em preservar a disputa legitima entre propostas
tecnicamente vidveis e culturalmente adequadas. Estd em assegurar que o julgamento recaia
sobre o que realmente importa: a capacidade da alegoria de enriquecer o desfile, respeitar as

exigéncias do edital e oferecer ao publico uma apresentacdo de qualidade.

N3o serve ao interesse publico eliminar concorrente apto com base em formalismo
improdutivo ou interpretacdo ampliada de vedacdo que o edital ndo estabeleceu. Isso ndo torna
o desfile mais seguro, ndo melhora a festa, ndo qualifica a atracdo e ndo traz qualquer proveito

concreto a Administracdo. Serve apenas para reduzir a concorréncia e empobrecer a selecdo.



Por isso, a manuten¢do da classificacdo da Recorrida ndo representa favor a
participante algum. Representa, isto sim, respeito as regras do edital, preservacdo da igualdade

entre os concorrentes e fidelidade a finalidade do certame.

Em sintese, deve prevalecer a leitura que proteja a competi¢do sadia, valorize os
grupos que efetivamente se dedicam a abrilhantar a festa e impega que o processo seletivo seja
desviado por inconformismos oportunistas ou por tentativas de transformar o desfile em mera
plataforma de exploragdo comercial. £ assim que se atende, de fato, ao interesse publico e a

prépria grandeza da Oktoberfest.

3.5. Do principio do formalismo moderado

No dmbito dos concursos publicos e licitagdes, a Administragdo Publica deve pautar-
se pelo principio do formalismo moderado, o qual estabelece que as formas ndo devem ser um
fim em si mesmas, mas instrumentos para a obtencdo do melhor resultado para o interesse

publico.

A pretensdo de desclassificagdo do Grupo Frihstickwagen com base em
interpretacBes rigidas sobre a natureza de elementos decorativos (toalhas de mesa) ou pela
auséncia de documentos ndo exigidos expressamente, como o comprovante de quitacdo da ART,

configura um evidente excesso de formalismo.

O Direito Administrativo moderno repudia a exclusdo de propostas tecnicamente
vidveis por vicios puramente formais ou interpretativos que ndo comprometem a seguranca, a

isonomia ou a exequibilidade do projeto.

Conforme demonstrado, a ART é um instrumento legal para identificar a
responsabilidade técnica, e sua regularidade deve ser aferida pela esséncia do registro

profissional, e ndo por entraves burocraticos secundarios.
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Exigir a desclassificacdo neste estdgio, sem oportunizar o esclarecimento ou a
correcdo de eventuais falhas sanaveis, afronta o principio da proporcionalidade e prejudica o

objetivo maior do certame: a sele¢do da "Melhor Técnica" para os desfiles da Oktoberfest.

Além disso, considerando por analogia na Lei de Licitagdes, é imperativo destacar
que o estédgio atual do certame exige a apresentacdo de um Projeto Basico (ou conceitual), cujo
objetivo é permitir que a Administracdo avalie a viabilidade, a estética e a conformidade geral da

proposta.

No Direito Administrativo e nas normas de engenharia (Lei n? 14.133/2021 e

resolucBes do CONFEA), o Projeto Basico ndo se confunde com o Projeto Executivo:

Enquanto o primeiro define a concepgdo e as diretrizes principais, o segundo, a ser
elaborado em etapa posterior, é que detalha minuciosamente cada elemento construtivo,

calculos de carga e métodos de fixacdo.

Mesmo em editais de alta complexidade, é pacifico o entendimento de que
alteragBes e refinamentos técnicos sdo ndo apenas comuns, mas necessarios entre a fase de

selecdo e a execucdo do objeto.

O fato de o projeto atual ndo exaurir cada detalhe de fixagdo ndo o torna irregular;

pelo contrario, demonstra a observancia a maturidade natural do planejamento.

Eventuais ajustes finos no memorial descritivo ou na escolha de materiais podem ser

realizados durante a fase de execugdo, desde que mantida a esséncia da proposta vencedora.

Portanto, as lacunas apontadas pela Recorrente sdo, na verdade, caracteristicas
intrinsecas de um projeto em nivel basico, cuja complementacdo é prevista e garantida pelo rito

administrativo.

Todavia, reforcando que apesar do termo constar o projeto como “Bésico”, ele ainda

devera constar os elementos suficientes para sua analise, principalmente no que se refere as



medidas apresentadas, que quaisquer divergéncias com o edital nesse tdpico, seriam

consideradas divergéncias insanaveis.
4. DOS PEDIDOS
Diante do exposto, a ASSOCIACAO CULTURAL FRUHSTUCKWAGEN requer:

a) o recebimento e o conhecimento das presentes contrarrazoes;
b) no mérito, o INDEFERIMENTO INTEGRAL do recurso administrativo interposto
pelo Grupo TORRESMOWAGEN, mantendo-se a classificacdo do Grupo

Frihstlckwagen;

c) oreconhecimento de que inexiste violacdo ao edital quanto ao uso de elementos

cenograficos, a apresentacdo das ARTs e ao detalhamento técnico do projeto;

d) a aplicagdo do principio do formalismo moderado, para que eventuais falhas
puramente formais sejam relevadas em prol do interesse publico na obtencdo da

melhor proposta técnica.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Blumenau/SC, 11 de margo de 2026.
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